TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Bagbakan Saymn Binali YILDIRIM tarafindan
Anayasa’nin 98’inci ve TBMM Ic¢tiiziigii'niin 96’1nc1 ve 99 uncu maddeleri geregince
yazil1 olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Garo PAYLAN

istanbul Milletvekili

Hrant Dink cinayetinde acilan yeni davanm ek klasorlerinde, Milli istihbarat
Teskilat:’nin hazirladig: bir rapor ortaya ¢ikmustir. Bu rapor, MIT’in 2011 yilinda
Ermeniler, Rumlar ve Miisliman Olmayan Diger Toplumlar izledigini ve “Etnik
Boliicii Faaliyetler” bashigi altinda raporladigmi ortaya koymaktadir. MIT ayrica,
Alevileri, Tiirkiye’de faaliyet gosteren bir¢ok yasal kurumu ve Tiirkiye disindaki sivil
toplum orgiitlerini de takip ederek raporlar diizenlemistir. Bu rapor, 24 Nisan 2011°de
Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan, A, B, C ve H Sube Miidiirliiklerine, “Milli
Istihbarat Teskilati Miistesarligindan alman 1-31 Mart 2011 dénemine ait Giivenlik
Istihbarat1 Biilteninin ilgili boliimleri, Subeniz ¢alismalarinda kullanilmak {izere ekte
gonderilmigtir” st yazisiyla gonderilmistir ve yazmmmn altinda bir Emniyet
Miidiiri’niin imzast ile gizli ibaresi de bulunmaktadir.

Bu konu hakkinda, 04.03.2016 tarihinde verdigimiz, 30.03.2016 tarihinde Baskanliga
iletilen, donemin Bagbakani Ahmet Davutoglu’na ilettigimiz 7/4270 esas numarali
soru Onergesinde asagida sirasiyla yer alan 4.-16. sorular1 yoneltmistim. 13.12.2016
tarihli bir yaziyla 6nergenin “kismi” yanit1 Adalet Bakanligi’'ndan gelmis, yanitta su
ifadelere yer verilmistir:

“I — Soru dnergesinde yer alan konuya iliskin Bakanligimizda herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir.

Il — Soru énergesinde yer alan diger hususlarla ilgili olarak Icisleri Bakanhgiyla
vazismalar devam etmekte olup, Bakanligimiza bilgi iletildiginde ayrica cevap
verilecektir.”



Bu baglamda;

1) Milli Istihbarat Teskilat1 (MIT) dogrudan Basbakan’a bagliyken, gonderilen
soru Onergesi hangi sebeple Adalet Bakanligi’na yonlendirilmistir?

2) MIT ile ilgili sorularimiza gelecek olan yanit igin Adalet Bakanlig, Icisleri
Bakanligiyla yazistigini belirtmistir. Bu sorulara neden Basbakanlik yanit
vermemektedir?

3) Adalet Bakanligi’'nin, bu konuda kendilerinde bir bilgi bulunmadigini ifade
ettikleri yanit, sizce asagida yer alan, konuya iliskin sorularin cevabi
niteliginde midir?

4) Bu raporlar MIT tarafindan halen hazirlanmakta midir?

5) Bu uygulama ne zaman baslatilmigtir?

6) MIT bu raporu hangi kurumlarin talebi ile hazirlamigtir?

7) MIT tarafindan hazirlanan bu rapor, Emniyet Genel Miidiirliigii ve diger
emniyet istihbarat birimleri disinda baska hangi kurumlarla paylasilmigtir?

8) Azmliklar ve Aleviler neden bu sekilde izlenip, fislenmektedir?

9) MIT bunu hangi yonetmelik veya emre dayanarak yapmistir?

10) MiT’te azinliklarim takibi ve istihbarat1 i¢in kurulmus ayr1 bir birim var midir?

11) Azinliklarin ~ hangi  faaliyetleri, neye gore  “boliiciilik”  olarak
nitelendirilmektedir?

12) Sube Miidiirliiklerine iletilirken yazilan iist yazida belirtildigi tizere, Emniyet
Teskilati’nin bu raporlari ne tiir “galismalarda” kullanmas1 beklenmektedir?
13) MIT’in, Hristiyan toplumlar disinda takip ettigi ve raporladigi tek grubun

Aleviler olmasinin sebebi nedir?

14) MIT, Protestan cemaatlerinin din adamlarini yurt dismna giris ve ¢ikis
tarithlerini raporlayacak kadar yakindan takip ederken, 2007°de Malatya’da
vuku bulan ve 3 kisinin oldirildiigi Zirve Yaymnevi cinayeti basta olmak
iizere Protestan cemaatlere kars1 Tiirkiye’nin her yerinde islenen suglarin
neden bir tiirlii 6niine gegilememektedir?

15) Ermenilik, Rumluk ve Siiryanilik faaliyetleri isimlendirmelerinin, etnik
kimliklerin boliiciiliikle eslestirilmesinin anayasal bir sug¢ teskil etmesi
hakkinda yaptirimlar uygulanacak midir?

16) MIT raporunda yer alan bu nitelemelerin ayrimcilik oldugunu diisiiniiyor
musunuz?



