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SIKAYET OLUNANLAR : I-)Mehmet Tahir AVCIBASI, Amasya Cumhuriyet
Savcisi

2-) Iddianamenin kabul kararini veren Amasya Agir
Ceza Mahkemesi’nin Baskan ve Uye Hakimleri

MUSNET SUC :1- TCK’nin 257. Maddesi geregince gorevi kasten kotiiye
kullanma sugu

2- TCK’nin 216/1. Maddesi geregince halki kin ve diismanliga tahrik veya agagilama sugu

3- TCK’nin 301/1. Maddesi geregince, Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini,
Devletin kurum ve organlarini agagilama sugu

4- TCK’nin 77/1-d maddesi geregince insanliga karsi sug

ACIKLAMALAR:

Miivekkil Meral DANIS BESTAS, HDP’nin 25 ve 26. Dénem Adana ve 27. Donem
Siirt milletvekilidir. Miivekkil mensubu oldugu HDP adina halkin oylart ile segilmis, 3
donemdir TBMM’de yasama faaliyetleri yiiriitmektedir.

Amasya Cumhuriyet Savcist Mehmet Tahir Avcibagi, 2017 yilinda baglatmis oldugu
2017/1588 sayili sorusturma kapsaminda, yasadis1 orgiit propagandasi suguna iligkin yeterli
siiphenin olustugu gerekgesiyle gozalt1 islemi yapilmis, siipheli 5 6grenciye kolluk ve saveilik
ifadelerinde, miivekkilin de aralarinda bulundugu HDP Es Genel Baskanlar1 ve
milletvekillerinin Twitter hesaplarinin takip edilmesi ve sosyal medya hesaplarinda yapilan
paylasimlar su¢lamaya dayanak gosterilmistir.

... ya kolluk ifadesinde, miivekkilin de aralarinda bulundugu HDP’li siyasetgilerin
twitter adreslerini takip etmesi hususu sorulmus, derdest yargilamalara karsin miivekkilin de
aralarinda bulundugu milletvekilleri ve bagli bulunduklar1 HDP kriminalize edilmistir.

Stipheli savci tarafindan 7 Agustos 2018 tarih ve 2018/349 numarali iddianame
kapsaminda, ... isimli 6grenciye iliskin yapilan acik kaynak aragtirmasinda, miivekkil Meral
Danis BESTAS; HDP’nin 26. Dénem Diyarbakir Milletvekili olan Idris BALUKEN; HDP’nin
26. Dénem Sirnak Milletvekili olan Faysal SARIYILDIZ ve Ferhat ENCU; HDP’ nin &nceki
donem Es Genel Baskani ve 24 Haziran Sec¢imlerinde Cumhurbaskan1 Aday1 olan Selahattin
DEMIRTAS; HDP’nin 6nceki donem Es Genel Bagkani olan ve 26. Dénem Van Milletvekili



Figen Yiiksekdag SENOGLU’nun Twitter hesaplarini, sosyal medya iizerinden takip etmesi
atili suglamaya dayanak gosterilmistir.

Stipheli savcr yasadisi 6rgiit propagandast sucu kapsaminda, HDP Es Genel Baskanlari
ve milletvekillerinin sosyal medya hesaplarinin takip edilmesinin, miisnet sucu olusturdugu
belirtilmistir.

5271 sayili CMK’nin 170/2. Maddesi geregince siipheli savci tarafindan sorusturma
asamasinda toplanan delillerin yeterli siiphe olusturmasi durumunda, iddianame tanzim
edilebilecegi belirtilmistir. Bu kapsamda, 170/3-j maddesi geregince, miisnet sugun delillerinin
iddianamede belirtilecegi ifade edilmistir. Yine 170/4. Maddesi kapsaminda, miisnet sugcun
delillerle iligkilendirilerek iddianamede anlatilmasi1 geregi belirtilmistir. Siipheli savcl
tarafindan, miivekkilin de aralarinda bulundugu HDP’li siyasetcilerin twitter adreslerinin takip
edilmesi, slipheli savci tarafindan atili yasadigt Orgilit propagandasi suguna dayanak
gosterilmistir. Bununla birlikte, miivekkil ve diger siyasetcilerin derdest yargilamalar1 gerekge
gosterilerek, siyasi kimlikleri, milletvekili olmalar1 g6z ard1 edilerek kriminalize edilmistir.

Stipheli hakimlerce Amasya Agir Ceza Mahkemesi’ne tevzi edilen iddianame ve
dayanak sorusturma dosyasi iizerinden, Yerel mahkeme tarafindan degerlendirilerek, CMK’nin
175/1. Maddesi geregince iddianameyi kabul ederek kovusturma asamasinda gegcilmistir.
Ancak, siipheli hakimler tarafindan CMK’nin 174/1- a maddesinde belirtildigi tizere 170.
Maddeye aykirt bir sekilde diizenlenen iddianame kabul edilmistir. Zira, miivekkilin de
aralarinda bulundugu HDP’li siyasetciler kriminalize edilmis, sosyal medya hesabi Twitter
tizerinden takip edilmeleri yasadis1 6rgiit propagandasina dayanak gosterilmistir. Bu durumun,
miisnet sucla bir ilgisi olmadig1 gibi siipheli saver tarafindan HDP ve temsilcileri suglu
addedilerek, iddianamede yer verilmistir. Siipheli hakimler tarafindan, CMK’nin 174/1-a
maddesi geregince 170. Maddeye agik aykirilik olusturan bu hususu g6z ardi ederek, iddianame
kabul edilmis ve kovusturma asamasina geg¢ilmistir.

Stipheli savci tarafindan tanzim edilen ve siipheli hakimler tarafindan kabul edilen iddianame
icerigi gdz Oniinde bulunduruldugunda, siiphelilerin bir biitiin olarak, TCK’nin 257. Maddesi
geregince gorevi kasten kotiiye kullanma sucu; TCK’nin 216/1. Maddesi geregince halki kin
ve diigmanliga tahrik veya asagilama sucu; TCK’nin 301/1. Maddesi geregince, Tiirk Milletini,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin kurum ve organlarini asagilama sugu; TCK’nin 77/1-
d maddesi geregince insanliga karsi suglarini isledikleri goriilecektir. Soyle ki;

TCK’nin 257. Maddesi Geregince Gorevi Kasten Kotilye Kullanma Sucu Acisindan
Degerlendirme

1. Tiirk Ceza Kanunun 257. maddesinin 2. fikrasinda, “kanunda ayrica sug olarak tanimlanan
haller disinda, gorevinin gereklerini yapmakta ihmal veya gecikme gostererek kisilerin
magduriyetine veya kamunun zararina neden olan ya da kisilere haksiz kazang saglayan
kamu gorevlisi alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir” hiikmii getirilmistir.

2. Siipheli saver tarafindan miivekkilin yargilamasinin devam ettigi Diyarbakir 8. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 2017/196 esas say1li dava dosyasindaki atili suglar, kesinlesmis bir hapis cezast



varmig gibi degerlendirilerek miivekkil kriminalize edilmistir. Oncelikle, miivekkilin derdest
Diyarbakir 8. Agir Ceza Mahkemesi’ndeki yargilamasinda iligkin Anayasa Mahkemesi’nin
2017/5845 numarali bireysel bagvuru kapsaminda, yasadig1 orgiit iiyeligi suclamasina iliskin
kuvvetli sug siiphesini gosterir delillerin bulunmamasi nedeniyle, Anayasanin 19/3. Maddesi
geregince Ozgiirlik ve giivenlik hakkiin ihlal edildigine karar verilmistir. Siipheli savci
tarafindan masumiyet karinesi geregince, kesinlesmis bir mahkumiyet karar1 bulunmamasina
karsin, siyasi saik ve 6n yargilarla miivekkil su¢lu addedilerek, twitter hesabinin takip edilmesi
su¢ sayilmistir. Bu durum, siipheli savcinin gorevini siyasi saiklerle yerine getirme amaciyla,
kasten kotiiye kullandigini, miivekkilin suglu addedilmesi ve twitter hesabinin takip edilmesinin
su¢ olarak nitelendirilmesi nedeniyle goérevini kotiiye kullanma sugundan cezalandirilmasini
talep ederiz.

3. AIHS madde 6/2. Bir sug ile itham edilen herkes, suglulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar
sucsuz sayilir. 1982 Anayasa’nin 38/4. maddesinde; “Suclulugu hilkkmen sabit oluncaya kadar,
kimse suclu say1lamaz.” IHEB madde 11°de ise, “Kendisine bir sug yiiklenen herkes, savunmasi
icin gerekli olan tiim giivencelerin tanindig1 agik bir yargilama sonunda, yasaya gore suclu
oldugu saptanmadik¢a, sugsuz sayilir.” Ifade edilmistir. Siipheli savcr tarafindan, miivekkil
suglu addedildigi gibi twitter hesabini takip etmek su¢ sayilmistir. Bu durum, derdest yargilama
kapsamindaki miisnet suglara atif yapilarak gerceklestirildiginden, siipheli saveinin gorev ve
yetkisi dahilinde olmamasina karsin, miivekkilin suclu olarak kabul edilerek ... nin miivekkilin
twitter adresini takip etmesini atili su¢a dayanak gostermesi, gorevi kotiiye kullanma sugundan
gerekli sorusturmanin yapilmasi gerekir.

4. Siipheli saver tarafindan CMK’nin 170. Maddesine aykir1 bir sekilde, iddianame tanzim
edilmistir. 170/1. Maddesi yeterli siipheyi gosterir delillerin bulunmasini, 170/3-j maddesi
delillerin belirtilmesi ve 170/4. Madde geregince delillerle miisnet sugun iligkilendirilmesi
gerektigi belirtilmistir. Iddianame kapsaminda, atili su¢ yasadis1 orgiit propagandasidir.
Miivekkilin ve diger HDP’li siyasetgilerin twitter adreslerinin takip edilmesi, acik kaynak
aragtirmasi neticesinde tespit edilmis, tanzim edilen tutanak miisnet suca dayanak gosterilerek
delil mahiyetinde, kolluk ifadesi ve iddianamede yer verilmistir. Miivekkil ve twitter hesabinin
takip edilmesinin yasadis1 Orgiit propagandasiyla iliskilendirilebilecek bir yaninin olmamasi,
gozetildiginde silipheli savel tarafindan masumiyet karinesini ihlal ederek siyasi amaglarla
sorusturma yiiriitmesi ve iddianame hazirlamasi nedeniyle gorevi kotiiye kullanma sugundan
cezalandirilmasi gerekir.

5. Siipheli hakimler tarafindan, CMK’nin 174/1. Maddesine aykir1 bir sekilde tanzim edilen ve
miisnet sucu olusturur mahiyette delil olarak miivekkilin twitter adresinin takip edilmesi
gosterilerek yasadisi orglit propagandasina suguna dair iddianame kabul edilerek kovusturma
asmasina gecilmistir. Atili su¢ ve unsurunun bir diisiinceyi aciklama ve yayma sekilde
gerceklesebilecegi agik olup, miivekkilin su¢lu addedilerek twitter adresinin atili suca dayanak
gosterilmistir. Miivekkilin siyaset¢i kimligiyle, diisiincelerini agiklamasi ve takip eden her bir
bireyin bu kapsamda haber alma 6zgiirliigii, siipheli savcr tarafindan siyasi amag¢ ve HDP,
HDP’li temsilciler ve HDP’li se¢gmenleri de kapsayici nitelikte siyasi amag giidiilerek, miivekkil
kriminalize edilmeye ¢alisilmistir. Bu durum siipheli savci ve hukuka aykir1 iddianameyi kabul
eden ve kovusturma asamasini yiiriiten hakim ve savcilarin gorevlerini kotiiye kullandiklarin
gostermektedir.



2- TCK’nin 216/1. Maddesi geregince halki kin ve diismanhga tahrik veya asagilama
sucu Acisindan Degerlendirme

I- TCK’nin 216/1. Maddesi geregince, “Halkin sosyal smif, irk, din, mezhep veya bdolge
bakimindan farkli 6zelliklere sahip bir kesimini, diger bir kesimi aleyhine kin ve diigmanliga
alenen tahrik eden kimse, bu nedenle kamu giivenligi agisindan agik ve yakin bir tehlikenin
ortaya c¢ikmasi halinde, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” hususu
belirtilmistir.

2- Siipheli savci tarafindan kolluk asamasinda alinan ifade de sorulan sorular ve tanzim edilen
iddianamede, ... isimli Ogrencinin ac¢ik kaynak aragtirmasina dayanilarak yapilan
degerlendirmede, HDP, miivekkilin de aralarinda bulundugu HDP’li vekiller ve HDP se¢meni
acik bir sekilde kriminalize edilmistir. TCK’nin 21671. Maddesi geregince, HDP’li herkes,
siipheli savcinin yiiriittiigii sorusturma geregince, suclu olarak addedilmis, HDP’li vekillerin
twitter adreslerinin takip edilmesi ve desteklenmesi su¢lamaya konu edilmistir. HDP’ye oy
veren veya destekleyen, HDP’ye {iye, yonetici olan herkesin, yiiriitiilen sorusturma kapsaminda
kriminalize edildigini gostermektedir. HDP’nin temsilcilerinin kriminalize edilmesiyle birlikte,
kamuoyu nazarinda HDP’nin yiiriitmiis oldugu siyasi faaliyetler ve katilim gosteren, HDP’li ve
HDP’yi destekleyen herkes makul bir siipheli olarak goriilecektir. Bu durum, sorusturmayi
yiirliten siipheli savci ve iddianameyi kabul ederek ceza davasina bakan hakimlerin, HDP’li
yurttaglarin toplumun geri kalan ve 6zellikle iktidar kesimi agisindan suglu olarak algilanmasi
amactyla, alenen kin ve diismanliga tahrik sugunun islendigini gostermektedir.

3- TCK’nin 301/1. Maddesi geregince, Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini,
Devletin kurum ve organlarini agagilama sugu Agisindan Degerlendirme

1. TCK’nin 301/1. Maddesi geregince, “Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini,
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisini, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetini ve Devletin yargi
organlarini1 alenen asagilayan kisi, alti aydan iki yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”
Hususu belirtilmistir.

2. Siipheli savcl tarafindan yiiriitiilen sorusturma kapsaminda, miivekkil ve diger HDP’li
vekillerin milletvekili kimlikleri belirtilmesine karsin, siyasi 0n yargilarla, su¢ ve suglu algist
yaratilmak amaciyla, ... isimli sahsin twitter hesabindan takip ettigi vekiller nedeniyle yasadist
orgiit propagandasi sugunu isledigi belirtilmistir.

3. Miivekkil 25 ve 26. Donem Adana ve 27. Donem Siirt milletvekili olarak HDP adina siyasi
faaliyetlerde bulunmaktadir. Miivekkil milletvekili kimligi geregince, yiiriitiilen siyasi
caligmalarin bir kismini kisisel twitter adresinden, paylagsmakta, ... isimli yurttag ve diger
sahislar tarafindan paylasimlar takip edilmektedir. Siipheli savci tarafindan miivekkil ve
mensubu oldugu siyasi partiyle, diger vekiller suclu olarak addedilerek, ... isimli yurttagin
sorusturma dosyasinda twitter adresini takip etme hususu miisnet suglamaya dayanak
gosterilmistir.



4. Mivekkil TBMM’ nin bir iiyesi olarak siyasi caligmalarda bulunmaktadir. Miivekkilin
milletvekili kimligi geregince, mensubu oldugu siyasi parti, yiiriittiigii ¢aligmalar alenidir.
Miivekkil hakkinda kesinlesmis bir mahkumiyet karar1 bulunmamasina karsin, yiiriitiilen siyasi
faaliyetlerin siipheli savci tarafindan benimsenmemesi, miivekkilin su¢lu olarak addedilmesine
sebebiyet vermistir. Herhangi bir TBMM iiyesinin slipheli savcinin yapmis oldugu gibi yargisal
bir faaliyet yiiriitiiliirken, kisisel ve siyasi faaliyetlerinin takip edilmesi nedeniyle ii¢iincii bir
kisinin su¢glanmasi, TBMM’nin mevcut kimligine hakaret niteligi tasimaktadir.

4- TCK’nin 77/1-d maddesi geregince insanhga karsi su¢ A¢isindan Degerlendirme

1. TCK’nin 77/1-d maddesi geregince, kisiyi hiirriyetinde yoksun birakma fiilinin siyasal,
felsefi, ki veya dini saiklerle toplumun bir kesimine karsi bir plan dogrultusunda sistemli
olarak islenmesi, insanliga kars1 su¢ olusturacagi belirtilmistir.

2.Siipheli savci tarafindan ... isimli yurttagin miivekkilin de aralarinda bulundugu HDP’li
vekillerin twitter adresini takip etmesi, yasadisi 6rgiit propagandasina dayanak gosterilmistir.

3. Siipheli savci tarafindan 6n yargili ve kasti bir sekilde, HDP’nin yiiriitmiis oldugu siyasi
caligmalar, HDP’li vekillerin twitter adresinin takip edilmesinin suglamaya konu edilmesiyle
birlikte, kriminalize edilmistir. Bu durum, TCK’nin 77/1. Maddesi geregince, siyasal amagclarla,
toplumun HDP’li olan kesimine karst 4 Kasim 2016 tarihinden beri yargi eliyle yiiriitiilen
operasyonun bir pargasidir. Siiregelen bir sekilde, miivekkil ve diger HDP’li vekiller, Es Genel
Bagskanlar, HDP ydneticileri ve tiyeleri, siyasi amaglarla gergeklestirilen yargi operasyonlartyla
gozaltina alinmis ve tutuklanmiglardir. Ceza yargilanmasima konu edilen calismalarin
tamaminin siyasi parti faaliyeti oldugu ag¢ik olmasina karsin, HDP ve HDP’li se¢menleri hedef
alma amaciyla siyasi bir algi yiriitiildigi aciktir. Stipheli saver tarafindan, bu siyasi ling
kampanyas1 gozetilerek ... isimli yurttagin sorusturma dosyasinda, miivekkil ve diger HDP’li
vekillerin kisisel twitter adresleri suglamaya dayanak olarak gosterilmistir. Siyasi saiklerle, 4
Kasim 2016 tarihinden beri devam eden ve HDP’yi hedef alan algi operasyonunun bir parcasi
olarak, ... isimli bir sahsin su¢lanmasi insanliga karsi sugun islendigini géstermektedir.

4. TCK’nin 77/1-d maddesi geregince, siyasi amaglarla kisinin o6zgiirliglinden yoksun
kalmasinin insanliga karsi sucun iglenmesine sebebiyet verecegi belirtilmistir. Miivekkil ve
diger HDP’li vekillerin twitter adreslerinin takip edilmesi su¢lamaya dayanak gosterilmis ve
isimli yurttag bu sebeple, ozgiirliigiinden yoksun birakilmistir. Siipheli savci tarafindan ...
siyasi amaglarla 6zgiirliiglinden yoksun birakilmasina sebebiyet vermesi nedeniyle, TCK’nin
77/1-d maddesi geregincen cezalandirilmasi gerekir.

Sonu¢ olarak; siyasi iradenin istemleri dogrultusunda islem yapan yargi mensuplarinin
hazirlamis olduklar1 iddianame ile agilan davanin hassasiyetle incelenmesini, ilgili yargi
mensuplar1 hakkinda gerekli incelemenin yapilmasini ve bu islemlerle ilgili tarafima bilgi
verilmesini arz ve talep ederim.11.09.2018

Av. Mesut BESTAS

Sikayetci Vekili






